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ZMENA C.2 UZEMNIHO PLANU KLECAN
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Zastupitelstvo mésta Klecany, pfislusné podle § 6 odst. 5 pism. c¢) zdkona ¢. 183/2006 Sb., o uzem-
nim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé;Sich predpist (dale jen ,,stavebni za-
kon*), za pouziti § 43 odst. 4 a § 55 odst. 2 stavebniho zakona, § 171 a nésl. zakona €. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,spravni Fad®), § 13 a § 16 a ptilohy ¢. 7 vyhlasky
¢. 500/2006 Sb., o uzemn¢ analytickych podkladech, tzemné pldnovaci dokumentaci a zptsobu eviden-
ce uzemné¢ planovaci Cinnosti, ve znéni vyhlasky ¢. 458/2012 Sb. (dale jen ,,vyhlaska €. 500/2006
Sb.*), svym usnesenim ¢. 5/2014 ze dne 18. zari 2014

vydava
zménu €. 2 uzemniho planu Klecan

ve formé opatieni obecné povahy (dale také jen ,,zména €. 2°), jejiz izemné planovaci dokumentaci
zhotovila spole¢nost PRISVICH, s.r.o., IC 27101053, projektantem Ing. arch. Akad. arch. Petrem
Foglarem, autorizovanym architektem CKA 02667, kterou se méni izemni plan Klecan, vydany jako
opatieni obecné povahy ¢. 1/2010 dne 20. dubna 2010 a G&inny dne 6. kvétna 2010 (déle jen ,,UP Kle-
can®), takto:

1. Zménou ¢&. 2 se méni UP Klecan v lokalité Z2-1, jejimz feSenym tizemim je zastavitelna plocha
PV1 v katastralnim uzemi Klecany s vyuzitim PV — vyroba — priimyslova vyroba a skladovéani.

2. Podminky pro vyuziti plochy s rozdilnym zpisobem vyuZiti (dale jen ,,regulativy*), oznacené
v UP Klecan jako ,,PV — vyroba — priimyslova vyroba a skladovani®, se pro lokalitu Z2-1 vy-
mezenou zménou €. 2 v rozsahu zastavitelné plochy PV1 dopliiuji v bod¢ ,,Pravidla usporadani
uzemi“, jak je uvedeno v odstavci 2 textové ¢asti zmeény €. 2.

3. Zména €. 2 neméni vymezeni zastavéného uzemi, zadkladni koncepci rozvoje izemi mésta, ochra-
ny a rozvoje jeho hodnot, urbanistickou koncepci, véetné vymezeni zastavitelnych ploch, ploch
piestavby a systému sidelni zelen€, koncepci vefejné infrastruktury a uspotfadani krajiny, uzemni
systém ekologické stability, prostupnost krajiny, protierozni opatfeni, ochranu pfed povodnémi,
rekreaci a dobyvani lozisek nerostnych surovin, jak je uvedeno v UP Klecan.

4. Zména ¢. 2 nevymezuje vefejné prospéSné stavby, vetejné prospéSna opatieni, stavby a opatfeni
k zajiStovani obrany a bezpecnosti statu, plochy pro asanaci a vefejna prostranstvi a neménti je-
jich vymezeni dle UP Klecan.

5. Zména ¢. 2 nestanovuje kompenzacnich opati‘eni podle § 50 odst. 6 stavebniho zékona.
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6. Zména & 2 neobsahuje grafickou &ast. Graficka ¢ast UP Klecan neni zménou &. 2 dotéena.
7. Nedilnou souéasti zmény & 2 je jeji textova Gast, kterou se méni textova ¢ast UP Klecan.

8. Ode dne tdinnosti zmény & 2 (§ 173 odst. 1 spravniho fadu) plati naddle UP Klecan, pokud
zména €. 2 nestanovi jinak.

Odivodnéni
Odtvodnéni zmény €. 2 obsahuje textovou a grafickou ¢ast takto:

A. TEXTOVA CAST ODUVODNENI

1. Textova ¢ast odiivodnéni izemné plinovaci dokumentace zmény ¢. 2 zpracovana projektan-
tem v rozsahu ¢asti II odst. 1 prilohy ¢. 7 vyhlasky €. 500/2006 Sb., jako samostatna ¢ast
zmény & 2 oznalena ,,2. Odivodnéni zmény & 2 UP Klecan® je nedilnou souéasti tohoto
odiivodnéni.

2. Postup prFi pofizovani zmény €. 2 izemniho plinu Klecan

Porizeni zmény &. 2 schvalilo Zastupitelstvo mésta Klecany usnesenim ¢. 6/2013 ze dne 12. pro-
since 2013 podle § 6 odst. 5 pism. a) a § 44 pism. d) stavebniho zdkona na vyhradni navrh spolec-
nosti Northpoint DC06, s.r.o., IC 27127842, Northpoint DCO07, s.r.o., IC 27127877, Northpo-
int DCO8, s.r.o., IC 27109178, a Northpoint Management, s.r.o., ¢len koncernu, IC 28244397,
v navaznosti na § 55 odst. 2.

Porizovatelem zmény ¢. 2 je Méstsky urad Klecany, ktery zajistil v souladu s § 6 odst. 2 staveb-
niho zékona splnéni kvalifika¢nich poZzadavki pro vykon Gzemné pladnovaci ¢innosti podle § 24
stavebniho zdkona prostfednictvim vykonného pofizovatele, Ing. Ladislava Vicha, ktery ma
osvédCeni Ministerstva vnitra o zvlastni odborné zptlisobilosti v izemnim planovani ¢. 800017664
a spliiyje kvalifikani pozadavky vzdélani a praxe. Ing. Ladislav Vich je pracovnikem pravnické
osoby, spole¢nosti PRISVICH, s.r.o., IC 27101053, se kterou byla uzaviena smlouva na pofizeni
a zhotoveni zmény €. 2. Uzavreni smlouvy se spole¢nosti PRISVICH, s.r.o., schvalilo Zastupitel-
stvo mésta Klecany usnesenim ¢. 6/2013 ze dne 12. prosince 2013 podle § 6 odst. 6 pism. b) sta-
vebniho zakona.

Soucasné se schvalenim porizeni zmény ¢. 2 Zastupitelstvo mésta Klecany povéfilo usnesenim
¢. 6/2013 ze dne 12. prosince 2013 clena zastupitelstva Martina Lemona, jako ,,uréeného za-
stupitele* pro spolupraci s vykonnym pofizovatelem zmény €. 2 ve smyslu § 47 odst. 1 a nésl. sta-
vebniho zakona.

P¥i pofizovani a vydavani zmény €. 2 bylo postupovano podle § 55 odst. 2 stavebniho zédkona

v etapach ,,zadani“ a ,,navrh*. Zpracovéni variantniho feSeni ndvrhu zmény €. 2 nebylo zaddnim
pozadovéno.

Navrh zadani zmény ¢&. 2 zpracoval podle piedchoziho usneseni Zastupitelstva mésta Klecany
pofizovatel ve spolupraci s urCenym zastupitelem Martinem Lemonem, a byl vystaven k vetejné-
mu nahlédnuti po dobu 30 dnt, a to od 18. ledna 2014 do 16. unora 2014, a soucasné jej poiizo-
vatel zaslal jednotlivé subjektim uvedenym v § 47 odst. 2 stavebniho zakona.

Na zakladé vyhodnoceni uplatnénych vyjadieni, stanovisek, podnétd a pripominek k navrhu za-
dani zmény €. 2, které provedl pofizovatel ve spolupréci s ur€enym zastupitelem Martinem Le-
monem, upravil pofizovatel navrh zaddni zmény €. 2 a piedlozil jej ke schvaleni Zastupitelstvu
mésta Klecany.

Zadani zmény &. 2 uzemniho planu Klecan schvililo Zastupitelstvo mésta Klecany usnese-
nim ¢. 1/2014 ze dne 13. birezna 2014 podle § 6 odst. 5 pism. b) a § 47 odst. 5 ve spojeni s § 55
odst. 2 stavebniho zakona.
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Navrh zmény &. 2 zhotovila v bieznu 2014 spoleénost PRISVICH, s.r.o., IC 27101053, projektan-
tem Ing. arch. Akad. arch. Petrem Foglarem, autorizovanym architektem CKA 02667, na zakladé
schvaleného zadani a pfiméfené podle § 55 odst. 2 stavebniho zakona a vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.,
a dne 20. biezna 2014 jej predala pofizovateli. Vyhodnoceni vlivi zmény ¢. 2 na udrzitelny roz-
voj Uzemi se nezpracovavalo, jeho zpracovani nebylo zadanim zmény ¢. 2 pozadovano.

Spole¢né jednani o navrhu zmény €. 2 se podle § 50 odst. 2 stavebniho zdkona uskutec¢nilo dne
1. dubna 2014 od 13.00 hodin v zasedaci mistnosti Méstského ufadu Klecany, Do Klecanek 52,
Klecany, a oznameno bylo dotéenym organim, krajskému ufadu, méstu Klecany a sousednim
obcim jednotlivé porizovatelem oznamenim ¢j. 1007/2014 ze dne 13. biezna 2014. Soucasné pofi-
zovatel dorucil navrh zmény €. 2 vetejnou vyhlaskou ¢j. 1006/2014 ze dne 13. biezna 2014 a za-
jistil jeho vystaveni k vetfejnému nahlédnuti po dobu 30 dnt, a to od 2. dubna 2014 do 1. kvétna
2014.

Navrh zmény ¢&. 2 byl podle § 50 odst. 7 stavebniho zékona, spolu se stanovisky a pfipominkami
uplatnénymi pii spoleéném jednani podle § 50 odst. 2 a 3 stavebniho zdkona, ptedloZen potizova-
telem dne S. kvétna 2014 k posouzeni Krajskému ufadu Stfredoceského kraje, odboru regionélni-
ho rozvoje, ktery vydal stanovisko ¢j. 079352/2014/KUSK ze dne 26. kvétna 2014 se zavérem, Ze
,heshledal Zadné rozpory a Ize postupovat v dalSim Fizeni o tizemnim planu“.

Vyhodnoceni spole¢ného jednani o navrhu zmény €. 2 podle § 51 odst. 1 stavebniho zdkona pro-
vedl pofizovatel ve spolupréci s ur€enym zastupitelem Martinem Lemonem a na zéklad¢é zavéra
uvedenych ve ,,Vyhodnoceni spolecného jednani o ndavrhu zmeény ¢. 2 uzemniho planu Klecan*
a stanoviska krajského ufadu podle § 50 odst. 7 stavebniho zakona, zpracoval potizovatel ,,Pokyny
pro upravu navrhu zmény ¢. 2 uzemniho planu Klecan po spolecném jednani* a ptedal je dne
2. ¢ervna 2014 projektantovi, Ing. arch. Akad. arch. Petru Foglarovi, k provedeni Gpravy navrhu
zmény €. 2 pied vefejnym projednanim. Ke spoleénému jednani byly uplatnény 4 pripominky.
Verejné projednani posouzené¢ho navrhu zmény €. 2 podle § 52 odst. 1 stavebniho zakona s vy-
kladem projektanta zhotovitele, Ing. arch. Akad. arch. Petra Foglara, natidil potizovatel podle § 22
odst. 1 stavebniho zakona na 21. ¢ervence 2014 v 16.00 hodin v zasedaci mistnosti Méstského
ufadu Klecany, Do Klecanek 52, Klecany. Vefejné projednani bylo oznameno dotéenym
organim, krajskému uradu, méstu Klecany a sousednim obcim jednotlivé potfizovatelem ozndme-
nim ¢j. 2277/2014 ze dne 16. ¢ervna 2014. Soucasné potizovatel dorucil navrh zmény €. 2 vetej-
nou vyhlaskou ¢&j. 2276/2014 ze dne 16. ¢ervna 2014 a zajistil jeho vystaveni k vefejnému na-
hlédnuti minimalné po dobu 30 dnt, a to od 21. ¢ervna 2014 do 28. ¢ervence 2014. Vetejného
projednani se nezucastnil zadny zéstupce ptizvanych dotCenych organti, krajského ufadu ¢i sou-
sednich obci.

Potizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem Martinem Lemonem vyhodneotil podle § 53
odst. 1 stavebniho zdkona vysledky vetfejného projednani a konstatoval, Ze ve stanovené lhité¢ do
7 dnti ode dne vefejného projednani, tj. do dne 28. ¢ervence 2014, nebyly uplatnény Zadné na-
mitky dotcenych osob (§ 52 odst. 2 stavebniho zédkona) a byla uplatnéna 1 pripominka subjek-
tem uvedenym v § 172 odst. 4 spravniho fadu.

K uplatnéné pripomince zpracoval potfizovatel s ohledem na vefejné zajmy navrh vyhodnoceni
pripominky uplatnéné k navrhu zmény €. 2 a dorucil jej dotéenym organtim a krajskému ufadu
jako nadfizenému organu s vyzvou, aby k nému ve lhtté 30 dnti od obdrzeni uplatnily stanoviska
s tim, Ze pokud dotceny orgén ¢i krajsky ufad neuplatni stanovisko v uvedené 1hiité, ma se za to,
ze s navrhem pofizovatele souhlasi. K navrhu vyhodnoceni ptfipominky uplatnil stanovisko pouze
Statni pozemkovy ufad, ostatni dotéené organy a krajsky ufad nikoliv. V uplatnéném stanovisku
se dot¢eny orgén k predloZzenému navrhu pfimo nevyjadtil, ostatni dotCené organy vyjadrily sviij
souhlas mlcky.
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Na zakladé vyhodnoceni vysledkti vefejného projednani nebyly provedeny jiz zadné upravy na-
vrhu zmény €. 2 a porizovatel podal dne 15. zaii 2014 navrh na vydani zmény €. 2 Zastupitel-
stvu mésta Klecany podle § 54 odst. 1 stavebniho zakona.

. Vysledek prezkouméani souladu navrhu zmény ¢. 2 s politikou uzemniho rozvoje a izemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem [§ 53 odst. 4 pism. a) stavebniho zékona]

Soulad navrhu zmény ¢. 2 s Politikou tizemniho rozvoje Ceské republiky 2008 (dale jen ,,PUR
CR 2008%), schvalenou usnesenim vlady Ceské republiky &. 929 ze dne 20. &ervence 2009 a sou-
lad se Zasadami tzemniho rozvoje Stfedo¢eského kraje (dale je ,,ZUR Stiedoteského kraje®)
ucinnymi dne 22. unora 2012, jako uzemn¢ plédnovaci dokumentaci vydanou Zastupitelstvem
Stfedoceského kraje usnesenim €. 4-20/2011/ZK ze dne 19. prosince 2011, pfezkoumal potizovatel
v rozsahu bodu 2.1.2 ,;Vyhodnoceni souladu navrhu zmény s politikou tizemniho rozvoje
a tizemné¢ planovaci dokumentaci vydanou krajem kapitoly 2.1 ,,VYHODNOCENI KOORDI-
NACE VYUZIVANI UZEMI Z HLEDISKA SIRSICH VZTAHU V UZEMI, ... textové &asti
odliivodnéni navrhu zmény €. 2 textové ¢asti odiivodnéni ndvrhu zmény €. 2.

Regulaéni plan neni pro Gizemi mésta Klecany Stiedo¢eskym krajem vydan, ZUR Stiedogeského
kraje nevymezily zadnou plochu ¢i koridor, ve kterych by rozhodovani o zménach v uzemi bylo
podminéno vydanim regula¢niho planu.

ZAVER: Ndivrh zmény & 2 je v souladu s Politikou iizemniho rozvoje Ceské republiky 2008 a v
souladu se Zdasadami uzemniho rozvoje Stiredoceského kraje.

. Vysledek prezkoumani souladu navrhu zmény €. 2 s cili a ikoly uzemniho plinovani,
zejména s poZadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v izemi a po-
Zadavky na ochranu nezastavéného tizemi [§ 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zdkona]

Soulad navrhu zmény €. 2 s cili a ukoly izemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot uzemi a pozadavky na ochranu nezastavéného uzemi
pfezkoumal pofizovatel v rozsahu bodu 2.1.3 ,,Vyhodnoceni souladu s cili a ukoly uzemniho
planovani, zejména s poZadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot
v lizemi a poZadavky na ochranu nezastavéného tizemi* kapitoly 2.1 ,,VYHODNOCEN] KO-
ORDINACE VYUZ{VANI UZEMI Z HLEDISKA SIRSICH VZTAHU V UZEM], ...“ textové
¢asti odlivodnéni navrhu zmény €. 2.

ZAVER: Néivrh zmény ¢& 2 je v souladu s cili a tikoly sizemniho plinovdni.

. Vysledek piezkoumani souladu navrhu zmény ¢. 2 s poZadavky stavebniho zikona a jeho
provadécich pravnich predpisi [§ 53 odst. 4 pism. c) stavebniho zdkona]

Soulad navrhu zmény €. 2 s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich predpisi
pfezkoumal pofizovatel v rozsahu bodu 2.1.4 ,,Vyhodnoceni souladu navrhu zmény s poZzadav-
ky stavebniho zikona a jeho provadécich pravnich piedpisa“ kapitoly 2.1 ,,VYHODNOCENI
KOORDINACE VYUZIVANI UZEMI Z HLEDISKA SIRSICH VZTAHU V UZEMI, ...« texto-
vé Casti odivodnéni ndvrhu zmény €. 2.

ZAVER: Névrh zmény ¢ 2 je v souladu s poZadavky stavebniho zdkona a jeho providécich
piedpisii.

. Vysledek prezkoumani souladu navrhu zmény ¢. 2 s poZzadavky zvlastnich pravnich predpi-
st a se stanovisky dotéenych organi podle zvlastnich pravnich predpisi, popripadé s vy-
sledkem FeSeni rozporu [§ 53 odst. 4 pism. d) stavebniho zdkona]

Soulad navrhu zmény €. 2 s pozadavky zvlaStnich pravnich ptedpisi pfezkoumal pofizovatel
v rozsahu kapitoly 2.8 ,,Vyhodnoceni souladu s pozadavky zvlastnich pravnich piedpisi‘ tex-
tové ¢asti odlivodnéni navrhu zmény ¢. 2.

Pfi pofizovani navrhu zmény €. 2 byly akceptovany pozadavky dotCenych organi a krajského
ufadu, které uplatnily ve svych stanoviscich, a to zejména ke spole¢nému jednani. Pofizovatel
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spolu s ur€enym zastupitelem Martinem Lemonem vyhodnotil uplatnéné stanoviska dotéenych
organd a ucinil k nim zavéry, které podle jejich charakteru promitl do ,,Pokynii pro upravu navrhu
zmeny ¢. 2 uzemniho planu Klecan po spolecném jednani“. Podle téchto pokynl byl navrh zmény
¢. 2 upraven a dan do souladu s pozadavky zvlastnich pravnich predpisi a stanovisky dotce-
nych organia a krajského uradu jako nadiizeného orgénu a nasledné vetejné projednan podle
§ 52 odst. 1 stavebniho zdkona dne 21. ¢ervence 2014.

Na zékladé vyhodnoceni vysledku vefeiného projednani nebyla provedena zadna dprava navrhu
zmény €. 2 a takto byl predlozen Zastupitelstvu mésta Klecany dne 15. zari 2014 k vydani.

Podrobnosti jsou uvedeny v dokumentech oznacenych jako ,,V'vhodnoceni spolecného jednani
o ndvrhu zmeény ¢. 2 uzemniho planu Klecan®, ,,Pokyny pro upravu navrhu zmeény ¢. 2 uzemniho
planu Klecan po spolecném jednani a ,,Vyhodnoceni verejného projednani navrhu zmeény ¢. 2
uzemniho planu Klecan*, které jsou soucasti dokladl o potfizovani a vydani zmény €. 2.

Pii pofizovani navrhu zmény ¢. 2 UP Klecan nebyly FeSeny 74dné rozpory postupem podle
§ 136 odst. 6 spravniho fadu.

ZAVER: Navrh zmény & 2 je v souladu s poiadavky zvldstnich pravnich piedpisii a se stanovis-
ky dotéenych organit podle zvlastnich pravnich piedpisii.

. Zprava o vyhodnoceni vlivii zmény ¢. 2 na udrZitelny rozvoj uzemi obsahujici zakladni in-
formace o vysledcich tohoto vyhodnoceni véetné vysledkii vyhodnoceni vlivii na Zivotni pro-
stiedi [§ 53 odst. 5 pism. b) stavebniho zédkona]

Pii projednavani navrhu zadani zmény ¢. 2 UP Klecan Krajsky ti¥ad Stitedoceského kraje, odbor
zivotniho prostfedi a zeméd¢lstvi, jako pfislusny dotéeny organ na seku ochrany ptirody ve sta-
novisku ¢j. 013063/2014/KUSK ze dne 23. ledna 2014, uvedl, Ze ,,...v souladu s § 45i odst. 1 zd-
kona ¢. 114/1992 Sb. Ize vyloucit vyznamny vliv predloZené koncepce samostatné i ve spojeni s ji-
nymi koncepcemi nebo zaméry na priznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vy-
znamné lokality nebo ptaci oblasti stanovené prislusnymi vladnimi narizenimi.*.

Stiredocesky kraj, krajsky urad, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi, v souhrnném vyjadieni
¢j. 010998/2014/KUSK ze dne 29. ledna 2014, k navrhu zadani zmény €. 2 jako pfislusny dotce-
ny orgdn na useku posuzovani vlivll na zivotni prostiedi, uvedl, Ze ,,...nepoZaduje zpracovat vy-
hodnoceni viivii zmény & 2 UP Klecan na fivotni prostiedi (tzv. SEA).“

ZAVER: Na zikladé vy$e uvedeného nebylo zpracovini ,,vvhodnoceni viivii zmény & 2 na udr-
Zitelny rozvoj uzemi* zadanim zmény ¢. 2 podle § 47 odst. 3 stavebniho zakona poZadovano.

. Stanovisko krajského uradu podle § 50 odst. 5 stavebniho ziakona [§ 53 odst. 5 pism. c) sta-
vebniho zakona]

Vyhodnoceni vlivii zmény €. 2 na udrzitelny rozvoj izemi se nezpracovavalo. Pofizovatel proto
nezaslal stanoviska a pfipominky uplatnéné ke spolecnému jednani o navrhu zmény ¢. 2 podle
§ 50 odst. 2 az 4 stavebniho zdkona krajskému tGfadu jako podklad pro vydani stanoviska k navrhu
koncepce podle § 10g zédkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi, ve znéni
pozd¢jsich predpisi.

ZAVER: Stanovisko krajského titadu podle § 50 odst. 5 stavebniho zdikona nebylo uplatnéno,
vvhodnoceni vlivii zmény ¢. 2 na udrZitelny rozvoj tizemi se nezpracovavalo.

. Sdéleni, jak bylo stanovisko krajského uradu podle § 50 odst. 5 stavebniho zakona zohledné-
no, s uvedenim zavaznych diivodii, pokud nékteré pozadavky nebo podminky zohlednény
nebyly [§ 53 odst. 5 pism. d) stavebniho zékona]

Stanovisko krajského tfadu podle § 50 odst. 5 stavebniho zakona nebylo uplatnéno.

ZAVER: Vyhodnoceni vlivii zmény & 2 na udriitelny rogvoj iizemi se nezpracovdvalo.
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10.

11.

12.

13.

Komplexni zdivodnéni prijatého FeSeni véetné vybrané varianty [§ 53 odst. 5 pism. e) staveb-
niho zakona]

Komplexni zduvodnéni prijatého reseni zpracoval projektant a je soucasti textové casti oduvodne-
ni navrhu zmeény ¢. 2 v kapitole 2.3 ,, Komplexni zduvodnéni prijatého resSeni, cile reSeni, koncepce
Feseni zmény “.

Vyhodnoceni uc¢elného vyuZziti zastavéného uizemi a vyhodnoceni potieby vymezeni zastavi-
telnych ploch [§ 53 odst. 5 pism. f) stavebniho zdkona]

Vyhodnoceni ucelného vyuZiti zastaveného uzemi a vyhodnoceni potreby vymezeni zastavitelnych
ploch zpracoval projektant a je soucdsti textové casti oduvodnéni navrhu zmeny ¢. 2 v kapitole 2.7
., Vvhodnoceni ucelného vyuZiti zastavéného uzemi a vvhodnoceni potreby vvmezeni zastavitelnych

ploch“.

Rozhodnuti o namitkach k vefejnému projednani konanému dne 21. ¢ervence 2014 a jejich
oduvodnéni

Potizovatel dne 21. ¢ervence 2014 od 16.00 hodin vefejné projednal upraveny a posouzeny navrh
zmény €. 2 podle § 52 odst. 1 stavebniho zdkona a ve lhité do 7 dnii ode dne vetejného projednani,
tj. do dne 28. Cervence 2014, dle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona, neobdrzel Zadné namitky
dotcenych osob uvedenych v § 52 odst. 2 stavebniho zdkona.

Vyhodnoceni pripominek uplatnénych ke spoleénému jednani dne 1. dubna 2014

Potizovatel dorucil podle § 50 odst. 3 stavebniho zakona ndvrh zmény €. 2 z bfezna 2014 vetejnou
vyhléaskou, ¢j. 1006/2014 ze dne 13. bfezna 2014, s tim, Ze do 30 dnt ode dne doruceni, tj. do dne
1. kvétna 2014, mohl kazdy uplatnit u pofizovatele pisemné pripominky.

Potizovatel v souladu s § 50 odst. 3 stavebniho zédkona obdrzel 4 pripominky osob, jejichz prava,
povinnosti nebo zdjmy mohou byt ndvrhem zmény €. 2 pifimo dotéeny podle § 172 odst. 4 spravni-
ho fadu.

Méstsky urad Klecany, jako pofizovatel ptislusny podle § 6 odst. 2 stavebniho zakona, se pfipomin-
kami zabyval a ve spolupréci s ur€enym zastupitelem Martinem Lemonem je vyhodnotil a u€inil
k nim zavéry, které jsou uvedeny v ptiloze €. 3 ,,Vyhodnoceni spolecného jednani o navrhu zmeny
¢. 2 uzemniho planu Klecan* usneseni ¢. 5/2014 Zastupitelstva mésta Klecany ze dne 18. zari
2014. Vyhodnoceni pripominek uplatnénych ke spole¢nému jednani dne 1. dubna 2014 pod
poi. €. 20 a 28 a7 30 je uvadéno takto:

udaje o podateli UpIné znéni nebo vyznamna ¢ast pripominky ZAVER A ODUVODNENI
pripominky*) ke spole¢nému jednani dne 1. dubna 2014 PORIZOVATELE

Pripominky sousednich obci — 20 (dle vyhodnoceni)

Mésto Roztoky, K navrhu zmény &. 2 UP Klecan Vam sdélujeme, Ze nema-
odbor spravy, rozvoje mésta me piipominek.

a zivotniho prostiedi,
nameésti 5. kvétna 2,

252 63 Roztoky u Prahy
(¢.20; D ???; pod ¢j. 22?)

Pripominky pravnickych a fyzickych osob — 28 a 30 (dle vyhodnoceni)

Reditelstvi silnic a dalnic CR, |RSD CR, oddgleni predinvesti¢ni piipravy neuplatiiuje
odbor pfipravy staveb, k navrhu zmény &. 2 UP Klecan p¥ipominky.

IC 65993390,
Cercanska 2023/12,
140 00 Praha 4

(¢. 28, D 16. 4. 2014,
pod ¢j. 1498/14)
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udaje o podateli
pfipominky*)

uplné znéni nebo vyznamna ¢&ast pripominky
ke spole¢nému jednani dne 1. dubna 2014

ZAVER A ODUVODNENI
PORIZOVATELE

METROPOLITNi REGION
— sdruzeni ochranct ptirody,
IC 26596113,

U Skoly 17/4, 250 67 Klecany
(¢.29; D 30. 4. 2014;

pod ¢j. 1705/14)

Dne 13. bfezna 2014 byl v prubéhu jednani zastupitelstva
mésta Klecany proveden vyklad zpracovatele Ing. Vicha

k zadani zmény &. 2 UP Klecan. Vyklad byl struény a po-
stradal vysvétleni vSech diivodi potizeni zmény.

Néami podanou pfipominku zpracovatel odmitl prezentovat.
Omezil se na stru¢nou a ucelove zkreslenou informaci

o ptipomince, takze se pfitomni nedozvédéli podrobnosti.
Tento postup povazujeme za poruSeni zadkona o izemnim
planovani a stavebnim tadu i zdkona o obcich. Stejny po-
stup byl uplatnén pii projednavani UP v roce 2004 a 2009.
Nase zasadni piipominky nebyly projednany ani osvétleny,
resp. zamitnuty na zaklad¢ objektivné zjisténych skutecnosti.
Neakceptujeme vysledek prezentace zmény €. 2 a pova-
Zujeme za nutné provést jeji Fadné projednani. Dale po-
vazujeme za nezbytné fesit problematiku UP jako celku,
protoze jeho zasadni nedostatky se mohou promitnout do
kazdé zmény (napt. do zmény €. 1), nebo do jednotlivych
investi¢nich akci nebo do jinych aktivit v katastrech mésta.
Zverejnény komentat ke zméné €. 2 povazujeme za neko-
rektni. Prvni odstavec bodu III. nasi pfipominky se nevzta-
huje ke zméné €. 2 bezprostiedné, druhy odstavec vsak ano,
stejné jako body I. a II., pfesto vSak projednany nebyly. Pro-
to ponechavame nase pfedchozi ptipominky pod ¢j. MA3/14
z 10. 2. tr. v plném rozsahu v platnosti, tedy jako pfipomin-
ky k zastupitelstvem schvalenému zadani zmény €. 2.

Pripominka vzata na védomi.

Dne 13. brezna 2014 probéhlo zaseda-
ni zastupitelstva mésta Klecany, jehoz
soucasti bylo i schvalovani zadani zmé-
ny ¢ 2 UP Klecan. Zastupitelstvo obdr-
zelo potirebné materialy v souladu

s jednacim radem a ze strany porizova-
tele také informaci o ,, Vyhodnoceni
projednavani navrhu zadani zmeény ¢. 2
UP Klecan“. V pfipadé, e podatel se
citil z vkladu porizovatele ochuzen

0 hlubsi analyzu jeho uplatnéné pripo-
minky k navrhu zadani zmény, mohl se
po schvdleni zadani zastupitelstvem

s timto materidlem, i s vyhodnocenim
jeho uplatnéné pripominky, hloubéji se-
zndmit, protoze tvorily prilohy usneseni
a byly zverejnény. Dale musi porizova-
tel konstatovat, Ze podatel neuplatnil
Zadnou konkrétni pripominku k vysta-
venému navrhu zmeny a jeho podani je
dosti zmatecne.

Ing. Eva Kuglerova,
Taborska 1153/4,
140 00 Praha 4;

Ing. Pavel Brejcha,
Téaborska 1153/4,
140 00 Praha 4;

Ing. Ivo Brejcha,
Téaborska 1153/4,
140 00 Praha 4

(¢. 30, D 30. 4. 2014,
pod dj. 1711/14)

Sdéleni piipominek k navrhované zméné &, 2 UP Klecan
— Zadost o doplnéni / zménu podminek vyuZiti plochy
BR4

Jelikoz byla zména iniciovana na zaklad¢é navrhu vlastnika
pozemki dotéenych navrhovanou zménou €. 2, radi by-
chom se ptipojili s zddosti o zahrnuti pozemkd p. €. 171/4,
171/3 a 173, vSe v k. u. Klecany do projednavané zmény.
Pozemky p. €. 171/4, 171/3 a 173, vSe v k. 1. Klecany, jsou
zatazeny do plochy BR4 — bydleni v rodinnych domech,
kde je pfedepsana minimalni plocha pozemku pro umisténi
RD 750 m*.

S ohledem na skutecnost, Ze dand oblast je ohranicena si-
dlistém z jihu, hibitovem na zépadni stran¢ a velkoplosnym
arealem NUDZ ze severu, raz celé oblasti nenasvédcuje
vzniku ,,luxusni vilové ¢tvrti“. Uvedené dokresluje i skutec-
nost, ze nebylo UP naprojektovéno jak zasobovani médii
tak napojeni celé oblasti na silni¢ni tahy v¢. zajisténi odpo-
vidajici prostupnosti oblasti pro chodce a byl akceptovan
model slepych ulic s to¢nou. Nynéjsi stav (s rozparcelova-
nymi p. ¢. 170/1 — 170/9) s ohledem na min. plochu parcely
jiz ani neumozni dohodu jednotlivych vlastnikti na realizaci
propojujici komunikaci v trase ,,U*.

V kontextu vySe uvedeného, zddame o snizeni minimalni
rozlohy pozemku pro umisténi RD ze stavajicich 750 m* na
650 m*. Pozadovana vymeéra 650 m? vychazi i jako primér-
na velikost parcel s RD v oblasti mezi ul. U Louze a ul.

V Boleslavce.

Vyssi zastavénost zajisti lepsi vyuziti izemi a lokalnich
zdrojt. Soucasné velikost pozemku 650 m? nenarusi stavaji-
ci raz zastavby v dané oblasti ani charakter lokality, ktera
bohuzel nedisponuje Zzadnym vyjimeénym rysem vhodnym
pro vznik vilové oblasti, kde by byla plocha pozemku

750 m? Zadouci.

Navyseni zastavby pfi varianté slepych silnic s nutnymi toc-
nami, je pro celou oblast max. 3 parcely.

Plocha parcel 171/4, 171/3, 173 = (5863 m? + 5705 m? +
+5143 m?) =16.711 m?

Pripominka vzata na védomi.
Uplatnéna pripominka neni smérovina
k projedndvané zmené ¢. 2. Vyhovenim
této pripominky by doslo z rozsiveni re-
Seného uzemi, které nebylo projednano
v ramci navrhu zadani zmény ¢. 2 a by-
lo by v rozporu s usnesenim ¢. 1/2014
Zastupitelstva mésta Klecany ze dne
13. 3. 2014, kterym bylo schvaleno po-
Fizeni zmény ¢. 2. Podatelé pripominky
musi nejditve uplatnit navrh na porize-
ni zmény UP podle § 46 odst. 1 staveb-
niho zakona.
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udaje o podateli
pfipominky*)

uplné znéni nebo vyznamna ¢&ast pripominky
ke spole¢nému jednani dne 1. dubna 2014

ZAVER A ODUVODNENI

PORIZOVATELE

Ing. Eva Kuglerova,
Taborska 1153/4,

140 00 Praha 4;

Ing. Pavel Brejcha,
Téaborska 1153/4,

140 00 Praha 4;

Ing. Ivo Brejcha,
Téaborska 1153/4,

140 00 Praha 4

(¢. 30, D 30. 4. 2014,

Plocha komunikace (2x slepa ul., $. 6,5m) = (550 m?> +

+ 800 m?) = 1.350 m?

Zbyvajici volna plocha = 15.381 m?

Pocet parcel pii stav. déleni & 750 m? = 20 parcel (7+7+6)
Pocet parcel pii déleni 4 650 m* = 23 parcel (8+8+7)
ZAadame o zménu vizemniho planu pro plochu BR4, kdy
nové podminky pro vyuziti tizemi (bod 6.2.2. platného UP)

budou:
Pravidla pro uspoiadani tizemi:

— Min. vyméra pozemku pro umisténi rodinného domu:

pod dj. 1711/14) 650 m’.
(DOKONCENI) Ostatni parametry ziistavaji nezménény.
Pouzité zkratky:

*) V kulaté zavorce je uvedeno potadové &islo (&) piipominky dle ,,Vyhodnoceni spoleéného jednani o navrhu zmény ¢&. 2 UP Kle-
can (viz priloha ¢. 3 usneseni ¢. 5/2014 Zastupitelstva mésta Klecany ze dne 18. zari 2014), dale datum doruceni potizovateli
(D) a ¢islo jednaci, pod kterym bylo podani zapsano (¢j.).

spravni Fad — zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist

stavebni zdkon — zakon ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim tadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist

UPD - tizemng planovaci dokumentace UP — tizemni plan

zména €. 2 — zména C.

2 UP Klecan z 03/2014

14. Vyhodnoceni piipominek uplatnénych k verejnému projednani dne 21. cervence 2014

Potizovatel dne 21. ¢ervence 2014 od 16.00 hodin vefejné projednal upraveny a posouzeny navrh
zmény €. 2 z Cervna 2014 dle § 52 odst. 1 stavebniho zdkona a ve lhiit¢ do 7 dnti ode dne vetejné-
ho projednani, tj. do dne 28. ¢ervence 2014, dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona, obdrZel 1 p¥ipo-
minku osoby, jejiZ prava, povinnosti nebo zdjmy mohou byt nadvrhem zmény €. 2 pfimo dotceny
podle § 172 odst. 4 spravniho tadu.

Meéstsky ufad Klecany, jako pofizovatel piislusny podle § 6 odst. 2 stavebniho zakona, se pfipo-

minkami zabyval a ve spolupréci s ur¢enym zastupitelem Martinem Lemonem je vyhodnotil a v
souladu s § 53 odst. 1 k nim ucinil zavéry, které jsou uvedeny v pftiloze €. 6 ,,Vyhodnoceni verej-
ného projednani navrhu zmeny ¢. 2 uzemniho planu Klecan* usneseni €. 5/2014 Zastupitelstva

J 4

mésta Klecan ze dne 18. zafi 2014. Vyhodnoceni pripominky uplatnéné k verejnému projed-
nani pod por. €. 6 je uvadéno takto:

udaje o podateli
pfipominky*)

Uplné znéni nebo vyznamna éast pripominky
k verejnému projednani dne 21. ¢ervence 2014

ZAVER A ODUVODNENIi PORIZOVATELE

Pripominky pr

avnickych a fyzickych osob — 6 (dle vyhodnoceni)

METROPOLITNI
REGION

— sdruzeni ochranct
ptirody,

IC 26596113,

U Skoly 17/4,

250 67 Klecany

(¢. 6; D 28.7. 2014,
&. 2967/14)

Ptipominky k navrhu zmény & 2 UP Klecan

K navrhu zmény &. 2 UP Klecan piedkladame pripomin-
ky, které navazuji na ptfipominky ze dne 10. unora t. r.,

a pozadujeme jejich fadné vypotadani. Vypotadani spo-
¢iva v tom, ze bude objektivné zdivodnéno, v ¢em se pfi-
pominky neshoduji s pravnimi ptedpisy, s dlouhodobymi
z4jmy ochrany vSech slozek zivotniho prostiedi a se sku-
tecnosti.

I. Pada

Zména &. 2 UP Klecan obsahuje zibor zem&dglské piidy
vysoké bonity. Ptidu jako jeden ze zdkladnich vyrobnich
nastrojl a zdkladni podminku existence soucasné civili-
zace je tieba chranit. Zména UP &. 2 padu nechrani a jeji
ubytek nenahrazuje, proto se zménou nesouhlasime

Piipominka nebyla akceptovina.

Pripominka, jak se v ni uvadi, navazuje na pri-
pominku k navrhu zadani zmény ¢. 2 ze dne 10.
2. 2014 (zapsand pod ¢j. 614/14 ze dne 17. 2.
2014) a pri vyhodnocent vysledkii projednani
navrhu zadani zmény ¢. 2 byla k ni porizovatel
ucinil zaver, ze jeji merit se netykd predmeétu
zmény & 2, ale platného UP Klecan, ktery nabyl
ucinnosti dne 6. 5. 2010 a proces jeho porizo-
vani byl ukoncen usnesenim Zastupitelstva més-
ta Klecany ze dne 20. 4. 2010, které schvalilo
vydat UP Klecan jako opatieni obecné povahy,
v jehoz oditvodnéni jsou vypordadany pripomin-
ky, tj. i pripominka podatele.

Ad L) Navrh zmény ¢. 2 neobsahuje zabory
ZPF, jak je ostatné uvedeno v kapitole 2.6.

., Vyhodnoceni predpokladanych diisledkii navr-
Zeného reseni na ZPF a PUPFL*, protoze se
jedna o jiz vymezenou zastavitelnou plochu

v platnym UP Klecan a ZPF tudiz neni zménou
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udaje o podateli
pfipominky*)

Uplné znéni nebo vyznamna ¢éast pripominky
k verejnému projednani dne 21. ¢ervence 2014

ZAVER A ODUVODNENIi PORIZOVATELE

Pripominky pr

avnickych a fyzickych osob — 6 (dle vyhodnoceni)

METROPOLITNI
REGION

— sdruzeni ochrancu
ptirody,

IC 26596113,

U Skoly 17/4,

250 67 Klecany

(¢. 6;D28.7.2014;
G. 2967/14)
(POKRACOVANI)

a navrhujeme Zménu ¢. 2 zrusit.

K tomu podotykame, ze v dokumentaci zmény zminéné
PUR CR a ZUR Stiedogeského kraje problematiku
ochrany puidy hrub& podcenuji a ve svych postulatech do
znacéné miry preferuji kratkodobé ekonomické zajmy vy-
branych investi¢nich skupin. O tom svéd¢i mnozstvi pii-
pominek vetejnosti, obci a sdruzeni, které byly v pribéhu
projednavani téchto materialti predlozeny.

Dokumentace zmény €. 1 (ziejmé se jednd o chybu, ma
byt zmeny ¢. 2) obsahuje pouhé dvé véty, kterymi je odl-
vodnéna likvidace zemédé€lské pudy, a které odkazuji na
schvaleny UP a jeho bilanci. UP Klecan viak z pohledu
ochrany ZPF hodnocen nebyl, protoze nebyl podroben
hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi (viz dale I1.).

I1. Hodnoceni vlivu na Zivotni prosti-edi

Potizovatel odmita zménu €. 2 podrobit hodnoceni vlivi
navrhu UP Klecan na Zivotni prostfedi (SEA), a to z toho
diivodu, aby nevyslo najevo, ze zména &. 2 UP ovliviuje
zivotni prostiedi negativné. Dominantni negativni vlivy
jsou predevsim tyto:

II.1. Stavebni ¢innosti likviduji pidu (viz bod I. vyse)
I1.2. Zemnimi Gipravami a stavebnimi ¢innostmi dojde

k likvidaci chranénych druhii Zivo€icht, ktefi se v misté
vyskytuji (resp. k jejich likvidaci jiz dochazi). Podrob-
nosti k této problematice byly jiz v minulosti prezentova-
ny na jednanich stavebni komise a KZP Klecany.

11.3. Ztizenim dal$ich zpevnénych ploch se snizi retencni
schopnost krajiny a pidy, dojde ke zrychleni odtoku
srazkovych vod a zvysi se povodnova rizika. Mésto Kle-
cany, které je pravidelné postihovano povodnémi, musi
naopak dbat na snizovani povodiovych rizik. S t€mito
skute¢nostmi se dokumentace vyrovnava zavadéjicim
zpusobem a tvrzenim, ze se odtokové poméry nezméni
(napt. pomoci zachytnych nadrzi). Ve skutecnosti ve
v§ech znamych piipadech vybudovanim nepropustnych
zpevnénych ploch dochazi k omezeni az vylouceni zasa-
kovani srazek do ptdy a k naslednému poklesu hladiny
podzemnich vod. P#i vydatnych srazkach a po vycerpani
omezené kapacity zachytnych nadrzi nezbytné dojde ke
skokovému zvyseni prutokt vodoteci a zvySeni povodno-
vych rizik v¢. ptdni eroze podél toku.

Dokumentace zmény ¢. 2 na n€kolika mistech uvadi, ze
v piipad¢ realizace zaméru, které by se dotkly zajmu ha-
jenych zakonem 100/2001Sb. o vlivu staveb a ¢innosti na
zivotni prostfedi, bude postupovano dle tohoto zékona.
Toto tvrzeni je nepravdivé za situace, kdy zmény, majici
vliv dle cit. zakona, jiz nyni probihaji.

¢ 2 dotcen.

Ad 11.) Pozadavek na vyhodnoceni viivii zmeny
¢ 2 na udrZitelny rozvoj uzemi, jehoZz soucdsti je
i vwhodnoceni viivii na Zivotni prostredi zpraco-
vané podle prilohy stavebniho zdkona, zadani
zmény ¢. 2, schvalené dne 13. 3. 2014 Zastupitel-
stvem mésta Klecany, neobsahovalo. Ve stanovi-
sku prislusného dotéeného orgdanu k posuzovani
vlivit na Zivotni prostredi k navrhu zadani zmeny
¢ 2, 4. Krajského uradu Stiredoceského kraje,
odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi,

&j. 010998/2014/KUSK ze dne 29. 1. 2014, se
uvadi, ze ,, Organ posuzovani viivii na Zivotni
prostiedi prislusny podle ust. § 20 pism. b)

a § 22 pism. e) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posu-
zovani viivii na Zivotni prostredi, na zakladé

§ 10i odst. 3 zdakona, kritérii uvedenych v priloze
¢ 8 zdakona a predlozeného navrhu zadani nepo-
Zaduje zpracovat vyhodnoceni viivii zmény ¢. 2
UP Klecan na Zivomi prostiedi (tzv. SEA). “

V souladu s § 47 odst. 3 stavebniho zakona ne-
byl navrh zadani zmeény ¢. 2 doplnén o pozada-
vek na vvhodnoceni viivit zmény ¢. 2 na Zivotni
prostiedi, vyhodnoceni viivit zmény ¢. 2 na udr-
Zitelny rozvoj uzemi. K namitané likvidaci
,,chranénych druhii Zivocichii, kteri se v misté
vyskytuji...  je tFeba uvést, Ze neni rediné ditvod-
né ocekavat Skodlivé zasahovani do prirozeného
vivoje nebo do biotopu zvldsté chranénych dru-
hit rostlin a Zivocichit v FeSeném vizemi zmény

¢ 2, jak je uvedeno ve stanovisku prislusného
dotceného organu ochrany prirody, Krajského
uradu Stredoceského kraje, odboru Zivotniho
prostiedi a zemédeélstvi, ¢j. 013063/2014/KUSK
zedne 23. 1. 2014. Navrhem zmény ¢. 2 neni do-
téen zpuisob zasakovani destovych vod na viast-
nim pozembku, pro néz stanovuje podminky jiz
UP Klecan v subkapitole 4.2.3. Kanalizace a ¢is-
teni odpadnich vod textové casti, a to, Ze ,, Des-
tova kanalizace — destové vody budou v maxi-
mdlni mozné mire vsakovdiny nebo odvadeény do
vodnich tokit v takovém mnozstvi, aby nezvyso-
valy dnesni pritoky, odtok destovych vod bude
regulovan vybudovanim destovych zdrzi ... Nové
aredly v ramci ploch PV a SV budou resit pro-
blematiku destovych vod na svém vizemi (retenc-
ni nadrze, vsakovani). . Na realizaci zamérii
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udaje o podateli
pfipominky*)

Uplné znéni nebo vyznamna ¢éast pripominky
k verejnému projednani dne 21. ¢ervence 2014

ZAVER A ODUVODNENIi PORIZOVATELE

Pripominky pr

avnickych a fyzickych osob — 6 (dle

vyvhodnoceni)

METROPOLITNI podléhajicich posuzovani podle zakona ¢. 100/
REGION /2001 Sb. v FeSeném tizemi se podminky zmény
— sdruzeni ochranct ¢. 2 mohou uplatnit teprve poté, co bude zména
ptirody, ¢. 2 ucinnd.

IC 26596113, I11. Ekonomické faktory Ad I11.) Zména ¢. 2 nevymezuje Zadnou novou

U Skoly 17/4,

250 67 Klecany

(¢ 6:D28.7.2014;
Gj. 2967/14)
(DOKONCENI)

Zména &. 2 UP je zdiivodiiovéna potiebou vyuzit pred-
métné pozemkKy pro skladovaci a komeréni ucely. V sou-
Casnosti je vSak v okoli hlavniho mésta vyrazny piebytek
a zna¢na nabidka téchto zatfizeni (idajné az 40 % oproti
realné potiebe), proto je zfizovani dalsich skladovacich

a komer¢nich objektil zcela nadbytecné. Ziizovani objek-
ti dle zmény €. 2 je v rozporu se zakonnymi principy
uzemniho planovani, které pozaduji uvedeni pfirodnich,
civiliza¢nich a kulturnich hodnot uzemi do trvalého sou-
ladu, mj. s ohledem na ochranu pudy, vody a ovzdusi.
IV. UP Klecan

Zména &. 2 UP je pofizovana za situace, kdy je znamo, e
se schvaleny UP Klecan vyznaduje fadou nedostatkd

a chyb. Pofizovat zménu €. 2, ale i dal§i zmény (napf.

&. 1) UP Klecan je nutno povazovat za rozporné za situa-
ce, kdy miZe dojit ke zruseni UP.

V. Uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni

V plose Zmény & 2 UP je v soucasnosti jiZ realizovano
nékolik staveb. Z toho je zjevné, ze potiebna povoleni by-
la piisluinym stavebnim tfadem vydéna i beze zmény UP.
Projednavani Zmeny €. 2 je tedy formalitou, ktera ma na-
vodit dojem respektovani stavebniho zakona, a to za pted-
pokladu, ze vefejnost v§echny disproporce pichlédne.
Zaver

Z vy$e uvedenych diivodii se zménou &. 2 UP Klecan

nesouhlasime a navrhujeme jeji zruSeni.

zastavitelnou plochu a zménou podminek pro
vyuziti uzemi v plose vyroba — prumyslova vyro-
ba a skladovani (PV) se neméni intenzita vyuziti
plochy PV1, 4j. zastavéni max. 50 % a min. plo-
cha zelené 20 %.

Ad IV.) UP Klecan je platny a iicinny od 6. 5.
2010, podle § 174 odst. 2 spravniho radu je ne-
prezkoumatelny a podle § 101b odst. 1 zdkona
¢ 15072002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpisu, nelze proti nému uplatnit
spravni Zalobu.

AdV.) Co se v soucasné dobé v reseném tizemi
zmeny ¢. 2 udajné podle pripominky podatele
odehrava, neni predmétem vuzemné pldanovacit
¢innosti porizovatele zmény ¢. 2.

Podatel pripominky ma pravo se zménou ¢. 2
nesouhlasit, ale k pripadnému zruSeni zmeény
¢. 2 muze dojit az po nabyti jeji ucinnosti.

Pouzité zkratky:

*) 'V kulaté zavorce je uvedeno potadové ¢islo (¢,) pripominky dle ,,Vyhodnoceni verejného projednani navrhu zmeny ¢. 2 vuzemni-
ho planu Klecan z 06/2014*, dale datum doruceni potizovateli (D) a ¢islo jednaci, pod kterym bylo podéani zapsano (cj.).

stavebni zakon — zakon ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jsich predpistt

spravni iad — zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist

PUR CR - politika izemniho rozvoje Ceské republiky UP — izemni plan

ZPF — zemé&d&lsky pidni fond ZUR — zasady uzemniho rozvoje

zména ¢. 2 — zména ¢. 2 UP Klecan

B. GRAFICKA CAST ODUVODNEN]
Graficka ¢ést odiivodnéni zmény €. 2 neni zastoupena.

Poucdeni:

Proti opatfeni obecné povahy €. 1/2014/O0P, tj. proti zméné €. 2 Gzemniho planu Klecan, nelze podat
opravny prostfedek (§ 173 odst. 2 spravniho fadu).

* *

Ivo Kurhajec v. r.
starosta mésta

Ladislav Némecek v. r.
mistostarosta mésta
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